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DERECHO MEXICANO, EXPLICADO - MATERIAL DE LECTURA

¢ Tu pareja te fue infiel?

Infidelidad, datio moral y libertad en el derecho

mexicano: el amparo directo en revision 183/2017

y los limites de la responsabilidad civil entre conyuges
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RESUMEN

Por qué la Primera Sala de la Suprema Corte resolvid que la infidelidad, por si sola, no es un

hecho ilicito que obligue a pagar dafio moral; qué es el dafio moral y de dénde viene; qué

dejo abierto el fallo, qué conductas entre parejas si se indemnizan y cuanto han valido otras

indemnizaciones revisadas por la Corte.

PALABRAS CLAVE dafo moral - hecho ilicito - infidelidad - deber de fidelidad - libre desarrollo de la personalidad -
libertad sexual - divorcio sin causa - violencia familiar - honor y vida privada - justa indemnizacion - dafios punitivos

IDEAS CLAVE

m Lafidelidad es un deber juridico del matrimonio, pero personalisimo y de contenido
esencialmente moral: no se exige por la fuerza ni se cobra en dinero.

m Laconsecuencia de la infidelidad es la posibilidad de disolver el vinculo; convertirla
en una condena econémica afectaria el libre desarrollo de la personalidad y la libertad

sexual.

m Elfallo no prejuzgé el ocultamiento doloso de la paternidad, el contagio de una

enfermedad ni otros dafios por hechos distintos.

m Laviolencia familiar, el ataque al honor, a la vida privada o a la imagen y la difusién

de imagenes intimas si son hechos ilicitos que se reparan.
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IUREXIA - MATERIAL DE LECTURA Infidelidad y datio moral

Introduccidn: veintidds anos

Un hombre creyé durante veintidds afios que una nifia era su hija 2. La nifia habia nacido
de una relacién de su esposa con otro hombre durante el matrimonio **. En 2013
demand¢ en la via ordinaria civil a la que habia sido su esposa y al otro hombre, por «una
indemnizacién no menor a siete millones quinientos mil pesos por dafio moral» *. El juez
condené a los dos, con el monto a cuantificar en ejecucién de sentencia; la sala de apela-
cién confirmé y los condend en costas; el tribunal colegiado negé el amparo y sdlo acepté
que el otro hombre no habia cometido un hecho ilicito “.

La esposa interpuso recurso de revision. E1 21 de noviembre de 2018, la Primera Sala
de la Suprema Corte, por mayoria de cuatro votos y a propuesta de la ministra Norma
Lucia Pifia Hernandez, resolvié que la infidelidad sexual en el matrimonio, «por si misma,
no puede ser considerada un hecho ilicito para efecto de sustentar una condena por dafio
moral», y revocd la sentencia del colegiado para que resolviera de nuevo **.

PRECIsION El asunto no generd tesis ni ejecutoria publicada en el Semanario Judicial de la
Federacién: es un precedente aislado . El engrose no est4 disponible en linea sin pasar por
un sistema antibots; esta lectura se apoya en el proyecto publicado el 13 de noviembre de
2018 conforme al articulo 73 de la Ley de Amparo 3, en los dos Cuadernos de Jurispruden-
cia del Centro de Estudios Constitucionales de la SCJN que citan el engrose por parrafo #*
y en los comunicados oficiales *2. Donde el engrose cambié la redaccién del proyecto, se

indica. No se dan los nombres de las partes.

Qué es el dafio moral

El Cédigo Civil Federal lo define asi:

(o]} {1 NS BIMIDIT VNI Articulo 1916, parrafos primero y segundo

«Por dafio moral se entiende la afectacién que una persona sufre en sus sentimientos,
afectos, creencias, decoro, honor, reputacidn, vida privada, configuracién y aspecto
fisicos, o bien en la consideracion que de si misma tienen los demds.»

«Cuando un hecho u omisién ilicitos produzcan un dafio moral, el responsable del
mismo tendrd la obligacién de repararlo mediante una indemnizacién en dinero, con
independencia de que se haya causado dafio material, tanto en responsabilidad

contractual como extracontractual.»

Cédigo Civil Federal, texto vigente g

Para que proceda, la Primera Sala exige analizar «1) Hecho u omisién ilicito, 2) Dafio cau-
sado y 3) Nexo causal entre el hecho y el dafio» . El dafio, por regla general, debe probarse
% se presume cuando se vulnera ilegitimamente la libertad o la integridad fisica o psiquica
(art. 1916, desde 1994) 7 o, segun la Corte, cuando muere un hijo 8, El articulo 1916 Bis
exige a quien demanda «acreditar plenamente la ilicitud de la conducta del demandado y el
dafio que directamente le hubiere causado tal conducta» ’, y la accién prescribe en dos

afios contados desde el dia en que se causé el dafio (art. 1934) 7,
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IUREXIA - MATERIAL DE LECTURA Infidelidad y datio moral

Ese era el nudo del caso: nadie discutia que la infidelidad duele. La pregunta era si es un

hecho ilicito. Si lo es, el dolor puede cobrarse; si no, falta el primer elemento de la accién.

De donde viene
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Las XII Tablas castigan la iniuria: el talién por miembro roto y penas fijas en dinero
para las ofensas menores, segin Gayo (3.22.3).

La lex Aquilia protege las cosas del patrimonio; la actio iniuriarum del pretor
protegera a la persona: su cuerpo, su dignidad y su fama.

El Digesto (D. 47.10, De iniuriis et famosis libellis) recoge que la victima podia
estimar su propia ofensa ante el juez.

El Code civil (art. 1382): todo hecho que causa a otro un dafio obliga a repararlo a
aquel por cuya culpa ocurrio.

Los cédigos civiles mexicanos miden el dafio en el patrimonio; el sentimiento sélo
entra como «precio de afeccién» de una cosa, con tope de un tercio.

El Cédigo Civil (vigente desde 1932) crea la «reparacién moral»: facultativa,
accesoriay sin exceder «de la tercera parte de lo que importe la responsabilidad
civil».

La reforma del art. 1916 define el dafio moral y lo hace auténomo y sin tope; se
adiciona el 1916 Bis.

Se agrega la presuncién del dafio cuando se vulneran la libertad o la integridad.

Ley de Responsabilidad Civil para la Proteccién del Derecho a la Vida Privada, el
Honor y la Propia Imagen del Distrito Federal.

El art. 1916 enumera, en sus fracciones I a IV, conductas que se consideran hechos
ilicitos (honor, vida privada, imagen).

Amparo directo 30/2013: la «justa indemnizacién» y la dimensidén disuasiva del
dafio moral.

Las fuentes de esta cronologia son las ediciones latinas de Gayo y del Digesto %, el texto
original del Code civil **, los cédigos de 1870 y 1884 digitalizados por la SCIN *?, el DOF
de 1928 y de 1982 ***4 el decreto de 1994 5, la ley de la Ciudad de México de 2006 *¢ y el
Cddigo Civil Federal vigente ”.
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IUREXIA - MATERIAL DE LECTURA Infidelidad y datio moral

Cadigo Civil, articulo 1916 original

«Independientemente de los dafios y perjuicios, el juez puede acordar en favor de la
victima de un hecho ilicito, o de su familia, si aquélla muere, una indemnizacién
equitativa, a titulo de reparaciéon moral, que pagara al responsable del hecho. Esa
indemnizacién no podra exceder de la tercera parte de lo que importe la
responsabilidad civil.»

NoTA Lectura de la imagen del DOF; donde dice «al responsable», asi consta en la impresidn.

Codigo Civil para el Distrito y Territorios Federales, DOF 1928 (imagen de la Camara de Diputados) 4

El caso en los tribunales

Se juzgé con el Cédigo Civil para el Distrito Federal «vigente en el afio de mil novecientos
ochenta y nueve y mil novecientos noventa» *. Ese cédigo no definfa el matrimonio ni esta-
blecia expresamente un deber de fidelidad, pero preveia el adulterio como causal de divor-
cio necesario (art. 267, fr. I) *. La sala de apelacién razoné que el matrimonio produce obli-
gaciones no s6lo econémicas sino también morales *. El colegiado sostuvo que la reforma
de 2008 traslad¢ la fidelidad de deber juridico a deber moral, sin que eso impidiera juzgar
con la norma de la época, y inicamente excluyé al otro hombre “.

La respuesta de la Primera Sala

Si hay un deber de fidelidad. La Sala parti6é de que la concepcién del matrimonio como
comunidad de vida, con respeto, igualdad y ayuda mutua, «permite sostener que, en la ley,
la fidelidad sexual puede estimarse como un deber entendido en la relacién marital» °. Pero
es un deber muy particular:

L0 ORI (S L R P Amparo directo en revision 183/2017

«...el deber de fidelidad sexual en el matrimonio, es un deber juridico de cardcter
personalisimo y de contenido esencialmente moral, por lo que si bien es un deber

propio del matrimonio, su observancia no puede ser exigida coactivamente...»

SCIN, Primera Sala, proyecto publicado el 13 de noviembre de 2018 g

El proyecto afiade que la pareja puede perdonar la infidelidad, superarla, tolerarla «incluso,
que se permita en forma consensuada» *, y cita la doctrina espafiola segun la cual un cén-
yuge «no le puede ordenar, no puede imponerle esa obligacién con mano militar» 3.

Que sea deber no basta. Ese caracter juridico «es insuficiente para estimar que el
incumplimiento de ese deber es apto para sustentar una accién de dafio moral» **. La Sala
dio razones de tres 6rdenes:

1. Ellazo afectivo. La fidelidad descansa en el vinculo sentimental de la pareja; para que
ocurra la infidelidad, ese vinculo ha de estar de algtin modo mermado o desgastado,
«por lo menos desde la visién del cényuge que incumple el deber marital» **. La Sala
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IUREXIA - MATERIAL DE LECTURA Infidelidad y datio moral

aclaré enseguida que eso no significa «ni que se haga participe al otro cdnyuge de la res-
ponsabilidad del hecho, ni que se justifique el mismo», porque la decision la toma el
cényuge infiel «con plena voluntad» *. Toda relacién, ademds, «conlleva el riesgo natu-
ral de que el amor o los afectos de uno hacia el otro desaparezcan» °.

2. El libre desarrollo de la personalidad. Cada cényuge conserva el derecho de apartarse
del matrimonio: «resulta contrario a la dignidad humana la imposicién de controles
juridicos para hacer permanecer a una persona en un estado que ya no quiere» °. Es la
misma linea que llevé a la Primera Sala a declarar inconstitucional exigir causales para
divorciarse (1a./J. 28/2015) 7.

3. Lalibertad sexual. La Sala la entiende como un derecho personalisimo ? y concluye:

L1103 GRAT-IR G L Amparo directo en revision 183/2017

«...el matrimonio no confiere a los cényuges un derecho o un poder coactivo sobre el
cuerpo y los actos del consorte en el ambito sexual...»

SCJN, Primera Sala, proyecto publicado 3

La consecuencia es el divorcio. «El reproche objetivo se atenua, a efecto de estimar como
remedio adecuado la disolucién del vinculo, y no asi un resarcimiento econémico» **. La
infidelidad si tiene consecuencias juridicas, pero «tales consecuencias no pueden ser las de
indemnizar econémicamente al otro cényuge por la infidelidad cometida» *: una condena
asi funcionarfa como una sancién contra esos derechos. Por eso la Sala dio la razén a la
esposa °.

PRECIsION El engrose matizé el proyecto en algunos puntos, sin cambiar el resultado.
Donde el proyecto decia que la aceptacion del deber de fidelidad no restringe la libertad
sexual, el engrose dice que el pacto de fidelidad la «acota» en la medida en que se consiente;
y aclara que la Sala no reconoce «una proteccién constitucional a la infidelidad en el matri-
monio» 81, También precisé que, si se viera como incumplimiento de un deber conyugal, la

infidelidad serfa «en rigor» un incumplimiento contractual *.
Lo que qued¢ abierto

El colegiado habia centrado el hecho ilicito en la infidelidad y no estudié si a él se le oculté
dolosamente la paternidad de la hija. Por eso la Sala escribié:
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(1139 GRL:IB LRVl Amparo directo en revision 183/2017

«Sin embargo, aqui no se prejuzga sobre el posible dafio moral que pueda causar al
conyuge varén un eventual ocultamiento doloso de la esposa sobre la verdadera
paternidad de un hijo concebido con persona distinta durante el matrimonio...»

NoTA El proyecto tampoco examind el contagio de enfermedades «ni cualquier otra hipdtesis
factica de dafios que se puedan suscitar entre cényuges». En su nota 26 exigia que el
ocultamiento fuera plenamente demostrado, y para el conocimiento de la paternidad advertia
que «no basta una mera presuncién humana.

SCJN, Primera Sala, proyecto publicado 3

Tres cautelas. Primera: no consta cdmo resolvié de nuevo el colegiado, ni se encontrd tesis
mexicana que conceda dafio moral por ocultar la paternidad °. Segunda: un diario informé
que, seglin los ministros, el ocultamiento «si podria» obligar al pago *’; el fallo dice que no
se prejuzga. Tercera: ocho dias antes, el 13 de noviembre de 2018, el Pleno de la Sala Pri-
mera del Tribunal Supremo espafiol revocé una condena por ocultar la paternidad: «Lo
que se niega es que este dafio sea indemnizable» *°.

Qué alcance tiene

Es una sentencia aislada de la Décima Epoca, sin tesis, resuelta por cuatro votos *; la doc-
trina subraya que «no ha integrado jurisprudencia obligatoria» *®. La Primera Sala dejé de
existir con la reforma judicial y, hasta donde consta, la Corte integrada en 2025 no ha reto-
mado ni modificado el criterio . La SCJN, sin embargo, lo presenta como caso de referen-
cia en dos de sus Cuadernos de Jurisprudencia **.

¢Vale en los estados cuyos cddigos si escriben la palabra «fidelidad»? Una decena lo
hace; el de Jalisco habla de «fidelidad sexual y afectiva» ?*. El argumento de la Sala no
depende de esa palabra: partié de que la fidelidad si es un deber juridico y negé la indemni-
zacién por razones constitucionales. Es razonable inferir que la conclusién seria la misma,
aunque, al no ser obligatoria, un tribunal podria resolver distinto.

Lo que si se indemniza entre parejas

La violencia familiar. Ocho meses antes, el 7 de marzo de 2018, la Primera Sala resolvio el
amparo directo en revisién 5490/2016: una mujer demandé a su excédnyuge el divorcio, la
compensacién y una indemnizacién por la violencia que sufrieron ella y su hijo. La Sala
sostuvo que «los actos u omisiones que comportan una conducta dafiosa en la esfera fisica,
emocional o psiquica de algin miembro de la familia constituyen un hecho ilicito» *,y de
ahi salié la tesis 1a. CCXX/2018, publicada el 7 de diciembre de 2018:
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1a. CCXX/2018 (10a.), registro digital 2018647

«DERECHO A VIVIR EN UN ENTORNO FAMILIAR LIBRE DE VIOLENCIA. LOS
ACTOS QUE CONFIGUREN VIOLENCIA INTRAFAMILIAR CONSTITUYEN UN
HECHO ILICITO.»

Semanario Judicial de la Federacion 23

En 2021 la misma Sala ordend recabar pruebas de oficio, con perspectiva de género, para
valorar la violencia psicoldgica alegada en una demanda de dafio moral por violencia eco-
némica, patrimonial y psicolégica **.

El honor, la vida privada y la imagen. Desde 2007, el art. 1916 considera hechos ilici-
tos, entre otros, comunicar a otros «la imputacion que se hace a otra persona fisica o moral,
de un hecho cierto o falso» que pueda causarle deshonra o descrédito, y ofender el honor,
atacar la vida privada o la imagen propia de una persona (fracciones I y IV) ”. Exhibir a la
pareja en redes, aunque la infidelidad sea cierta, puede encuadrar ahfi; el art. 1916 Bis pro-
tege la opinién y la informacién sélo en los términos de los articulos 60. y 70. constitucio-
nales ”.

Las imagenes intimas. En un caso que llegd a un tribunal colegiado, la jueza «condend
al demandado al respectivo pago por dafio moral, disculpas publicas y a abstenerse de acer-
carse a la actora», por la distribucién digital de sus fotografias intimas, y la sala lo confirmé
%%, Desde el 1 de junio de 2021, el Cédigo Penal Federal tipifica la violacién a la intimidad
sexual con «tres a seis afios de prisién» (art. 199 Octies), con una agravante cuando la
comete el conyuge, el concubino o quien tuvo con la victima una relacién sentimental (art.
199 Decies) 2.

No hay que confundirlo con la compensacién. En la Ciudad de México, quien se casd
por separacion de bienes y se dedicé preponderantemente al trabajo del hogar y al cuidado
de los hijos puede pedir una compensacion «que no podra ser superior al 50% del valor de
los bienes que hubieren adquirido» durante el matrimonio (art. 267, fr. VI) ?’; la Corte la ha
avalado en varias jurisprudencias . No depende de quién fue infiel, como tampoco la pen-
sién alimenticia de los hijos.

Cuadnto: los criterios de la Corte

No hay tabla. El juez fija el monto atendiendo a «los derechos lesionados, el grado de res-
ponsabilidad, la situacién econdémica del responsable, y la de la victima», y a las demas cir-
cunstancias (art. 1916) 7. La Corte lo leyé desde el derecho a una justa indemnizacién de
los articulos lo. constitucional y 63.1 de la Convencién Americana 2, con una dimensién
disuasiva que la doctrina llama «dafios punitivos» &,y precisé que «la condicién social de la
victima no incide, aumenta o disminuye, el dolor sufrido» 2. Los topes legales a la indemni-
zacién por dafio moral son inconstitucionales (1a./J. 143/2024) ?°.
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AD Un joven murié electrocutado en el lago artificial de un hotel en Acapulco. El juez
30/2013 - fij6 $8,000,000; la apelacién, $1,000,000; la Corte, $30,259,200, de los cuales
2014 $259,200 correspondian a terapias. Razén: grave afectacion, alto grado de

responsabilidad y capacidad econémica de la empresa.

AD Una nifia murié de varicela complicada con sepsis que no fue detectada, en un
50/2015 - albergue del gobierno del Distrito Federal. De $150,000 en apelacién, la Corte pasé
2017 a $20,000,000 (segun el Cuaderno de Jurisprudencia 1).

AD Un nifio con trastorno por déficit de atencidn sufrié acoso de su maestra y de sus

35/2014 - compafieros. La Corte condend a la escuela a pagar $500,000, considerando su
2015 capacidad econémica media.

AD Un libro periodistico difundié datos intimos de una persona; la apelacién habia
3/2011-  condenado a $300,000 por demandada. La Corte absolvié: la informacién era de
2013 interés publico.

ADR El marido pedia al menos $7,500,000 por la infidelidad. La Corte resolvié que la

183/2017 infidelidad, por si misma, no es hecho ilicito para el dafio moral.
-2018

Las cifras provienen de las sentencias publicadas de los amparos directos 30/2013,
35/2014y 3/2011 *3*%** y del Cuaderno de Jurisprudencia 1 *.

La infidelidad ante la ley mexicana

El adulterio fue delito federal de 1931 a 2011: el Cédigo Penal Federal original lo castigaba
con prisién de hasta dos afios, sélo si se cometia «en el domicilio conyugal o con escanda-
lo», y el perdén del ofendido hacia cesar el procedimiento **. El decreto que derogé ese
capitulo se publicé en el DOF del 8 de junio de 2011 **. Ningtin cédigo penal estatal lo cas-
tiga hoy; Jalisco fue el ultimo en derogarlo, el 16 de julio de 2022 **.

En la Ciudad de México, la reforma publicada el 3 de octubre de 2008 introdujo el
divorcio sin expresién de causa *’, y en 2015 la Primera Sala sostuvo que exigir causales
viola el libre desarrollo de la personalidad: basta que uno de los cényuges lo pida «sin
necesidad de expresar motivo alguno» *’. En 2024, segtin los datos abiertos del INEGI,
sélo 63 de 161,932 divorcios invocaron el adulterio (conteo propio) 3 El Cddigo Civil
Federal todavia conserva el adulterio como causal (art. 267, fr. 1) .

Derecho comparado

Argentina El Cédigo Civil y Comercial (vigente desde el 1 de agosto de 2015) habla del «deber
moral de fidelidad» (art. 431), y su jurisprudencia niega dafios por la infidelidad
sola, aunque si los concede por violencia.

8de12



IUREXIA - MATERIAL DE LECTURA Infidelidad y datio moral

Espaiia El Cédigo Civil impone «guardarse fidelidad» (art. 68); el Tribunal Supremo
resolvié en 1999 que el dafio moral por infidelidad no es susceptible de reparacion
econdmica, y en 2018 revocé una condena por ocultar la paternidad.

Italia El Cédigo Civil prevé la obligacién reciproca de fidelidad (art. 143); la Corte de
Casacién (n. 18853/2011) admite dafios sdlo cuando la forma de la infidelidad
lesiona la salud o la dignidad del otro cényuge.

Francia El Code civil incluye la fidelidad entre los deberes (art. 212); el amante no responde
frente al cényuge (Cass. 2e civ., 2001).

Estados Unos pocos estados conservan la accién contra el amante (alienation of affection).
Unidos Carolina del Norte la codificé en 2009 y su tribunal de apelaciones la sostuvo en

2017; en Misisipi, la Suprema Corte del estado confirmé en 2007 una condena de
754,500 ddlares.

Fuentes: InfoLEG %, el BOE y las sentencias del Tribunal Supremo citadas en el proyecto
320 Normattiva y una copia universitaria de la casacién italiana *¢, Légifrance a través de la
doctrina ¥,y las sentencias estadounidenses del Caselaw Access Project 3%3°.

La pregunta que sigue abierta

La Ley General de Acceso de las Mujeres a una Vida Libre de Violencias dice que la violen-
cia psicolégica puede consistir en «negligencia, abandono, descuido reiterado, celotipia,
insultos, humillaciones, devaluacidn, marginacidn, indiferencia, infidelidad, comparaciones
destructivas», entre otros actos (art. 6, fr. I) *°, y el Coédigo Civil del Estado de México
repite la lista en su definicién de violencia familiar (art. 4.397) 41 El ADR 183/2017 no
examino esa via, y no se encontro tesis que la resuelva. Si la violencia familiar es hecho ili-
cito y la ley menciona la infidelidad entre los actos que pueden constituir violencia psicold-
gica, ¢bajo qué condiciones podria repararse? Es una pregunta abierta, no una respuesta.

Qué hacer

Quien quiere terminar su matrimonio no necesita probar nada: basta pedir el divorcio *’.
Quien se dedicé al hogar y a los hijos puede tener derecho a la compensacién ?,y la pen-
sién de los hijos no depende de quién fue infiel. La violencia si se indemniza ?3; un engafio
grave o un contagio podrian fundar otra demanda, aunque la Corte no lo ha resuelto 2. El
plazo, en el Cédigo Civil Federal y en el de la Ciudad de México, es de dos afios "?”. Revisar
a escondidas el teléfono o el correo de la pareja, o exhibirla, puede volverse en contra de
quien lo hace 7. Cada estado tiene su propio cédigo: conviene consultar a un abogado del
lugar.

El derecho puede obligar a pagar una deuda, a mantener a los hijos o a reparar el darfio
de una agresién. Lo que no puede es obligar a alguien a amar, ni convertir en deuda una

promesa de amor.
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Glosario

Dario moral
Afectacién en los sentimientos, afectos, creencias, decoro, honor, reputacién, vida privada,
configuracién y aspecto fisicos, o en la consideracién que de una persona tienen los demas.

Hecho ilicito
Conducta contraria a la ley o a las buenas costumbres; sin él no hay responsabilidad civil

subjetiva.

Deber personalisimo

El que sélo puede cumplir el obligado y cuyo cumplimiento no puede imponerse por la fuerza.

Divorcio sin expresién de causa
El que se decreta a peticién de uno de los conyuges, sin que tenga que alegar ni probar motivo
alguno.

Compensacién econémica
Derecho de quien se dedicé preponderantemente al hogar y al cuidado de los hijos en un

matrimonio por separacién de bienes.

Daiios punitivos

Dimensidn disuasiva de la indemnizacién por dafio moral reconocida por la Primera Sala.

Engrose
Version final de la sentencia, redactada después de la sesion en que se vota el proyecto.

Preguntas para el repaso
1. ¢Cuadles son los tres elementos de la accién de dafio moral y cual falté en el amparo
directo en revisién 183/2017?

2. ¢Por qué la Primera Sala sostuvo que la fidelidad es un deber juridico y, a la vez, que su

incumplimiento no se indemniza?

3. ¢Qué papel juegan el libre desarrollo de la personalidad y la libertad sexual en el

razonamiento?

4. :Qué hipdtesis dejé expresamente sin prejuzgar el fallo y qué estandar de prueba propo-

nia el proyecto?
5. ¢Por qué la violencia intrafamiliar si es un hecho ilicito, segin la tesis 1a. CCXX/2018?

6. ¢Qué criterios usa la Corte para cuantificar el dafio moral y por qué no cuenta la situa-

cién econémica de la victima?

7. ¢Como se explica que el adulterio dejara de ser delito y causal de divorcio en la Ciudad
de México?

8. ¢Qué tensidn plantea la Ley General de Acceso de las Mujeres a una Vida Libre de
Violencias?
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