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a alguien: ;qui€n paga?
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creado, el datio moral, la solidaridad del duetio y el seguro
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RESUMEN
Por qué el dafio se paga por la culpa y, desde las maquinas, también por el riesgo; la respon-
sabilidad objetiva y el dafio moral; por qué en la Ciudad de México el duefio de un vehiculo
responde aunque no lo maneje; el juez civico y el juez civil; la indemnizacién por lesiones y
muerte; lo penal y el seguro.

PALABRAS CLAVE responsabilidad civil - lex Aquilia - riesgo creado - articulo 1913 - culpa inexcusable de la victima -
dano moral - propietario solidario - justicia civica - indemnizacién por muerte - UMA - seguro de responsabilidad civil

IDEAS CLAVE

m Quien usa algo peligroso responde aunque no tenga culpa; sélo lo libera la culpa grave
de la victima.

m En la Ciudad de México, el duefio de un vehiculo es responsable solidario «en todos
los casos».

m El dafio moral procede también en la responsabilidad objetiva y no admite topes ni
tarifas.

m El seguro paga por un contrato distinto y sélo hasta la suma asegurada.
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IUREXIA - MATERIAL DE LECTURA Responsabilidad civil

Introducciéon

Un ejemplo hipotético servird de hilo conductor. Un amigo pide prestado un coche: «no-
mas voy aqui a la vuelta». Media hora después atropella a una persona, que muere. El
duefio estaba en su casa. ;Puede la familia de la victima cobrarle a é1? En la Ciudad de
México, si.

Para entender por qué hay que seguir la historia de una idea: el dafio se paga por la cul-
pa, y desde la llegada de las maquinas también por el riesgo. Esta lectura recorre esa histo-
ria y la lleva al derecho vigente. El modelo es el Cédigo Civil para el Distrito Federal
(CCDF), que rige en la Ciudad de México; cada estado tiene su propio cédigo civil, y la
regla del propietario solidario no estd en el Cédigo Civil Federal ni en todos los cédigos
locales.

De la culpa al riesgo

La primera gran ley romana sobre el dafio fue la lex Aquilia, que la tradicién fecha hacia
287 o 286 a. C. Ulpiano dice que era un plebiscito, propuesto por el tribuno Aquilio, que
derogd las leyes anteriores sobre el dafio causado injustamente (D. 9.2.1). Castigaba a quien
matara al esclavo o al ganado ajeno y a quien dafiara las demds cosas «quemando, que-
brando o rompiendo» (D. 9.2.27.5) *. La clave fue la culpa. Gayo lo explicé asi: queda
impune «quien causa un dafio por accidente, sin culpa y sin dolo» (/nst. 3.211) ?; Ulpiano
afladi6 que bastaba la mds leve: «/n lege Aquilia et levissima culpa venit», en la ley Aquilia se
responde incluso por la culpa levisima (D. 9.2.44 pr.) *.
El Cédigo Civil francés de 1804 condensé esa tradicién en un articulo:

«Todo hecho de una persona, cualquiera que sea, que cause un dafio a otro obliga a
repararlo a aquel por cuya culpa ocurrié.»

TEXTO ORIGINAL (FRANCES) Tout fait quelconque de I'homme, qui cause a autrui un dommage, oblige
celui par la faute duquel il est arrivé, a le réparer.

NoTA Traduccién propia. El articulo 1384 afiadia que se responde también del dafio causado
por «las cosas que uno tiene bajo su guarda».

Facsimil de la edicion original, p. 336 3

Sin culpa no habia responsabilidad. Las mdquinas pusieron a prueba la regla. El 4 de junio
de 1891, cerca de Nantes, estallé la maquina del remolcador de vapor Marie y el mecéanico
murid esa noche; la causa fue un defecto oculto de soldadura, un vicio de fabrica. Los due-
flos no tuvieron culpa. El 16 de junio de 1896, la Corte de Casacién los condend de todos
modos, con base en el articulo 1384: el propietario respondia frente a la viuda aunque el
defecto fuera oculto y la culpa, del fabricante (arrét Teffaine). Raymond Saleilles lo resumié
en su nota al fallo: «quien hace funcionar una empresa debe cargar con sus riesgos» “.
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El automévil llevé el problema a la calle. E1 22 de abril de 1925, en Belfort, un camidn
atropell6 e hirié a una menor, Lise Jand'heur. El caso pasé cinco veces por los tribunales
hasta que, en 1930, la Corte de Casacién fijé la regla *:

Sentencia de 13 de febrero de 1930 (arrét Jand'heur)

«...la presuncién de responsabilidad que establece este articulo contra quien tiene bajo
su guarda la cosa inanimada que causé un dafio a otro s6lo puede destruirse probando
un caso fortuito, una fuerza mayor o una causa ajena que no le sea imputable; no basta
probar que no cometié ninguna culpa...»

TEXTO ORIGINAL (FRANCES) ...ne peut étre détruite que par la preuve d'un cas fortuit, ou de force
majeure, ou d'une cause étrangére qui ne lui soit pas imputable ; qu'il ne suffit pas de prouver qu'il
na commis aucune faute...

NoTA Traduccién propia del texto del fallo reproducido en M. Turquet (1930), pp. 160-161.
4

precisioN El texto oficial del fallo Teffaine no se consulté directamente: sus hechos y la
nota de Saleilles se leyeron en una tesis doctoral de 1930 que los reproduce, fuente de
época pero secundaria. La fecha de la lex Aquilia es tradicional y discutida, y la exigencia de
culpa es la lectura de los juristas de los siglos Il y III d. C.

El riesgo creado en México

El Cédigo Civil de 1884 ya hablaba de los dafios de los establecimientos industriales «en
razén del peso y movimiento de las maquinas» (art. 1479) °. El de 1928 dio el paso deci-
sivo con una férmula general:

CODIGO CIVIL PARA EL DISTRITO Y TERRITORIOS FEDERALES (1928) [AYGA{olT{lol KoM RIR -V (e X e aT=IToE:AN

«Cuando una persona hace uso de mecanismos, instrumentos, aparatos o substancias
peligrosos por si mismos, por la velocidad que desarrollen, por su naturaleza explosiva o
inflamable, por la energia de la corriente eléctrica que conduzcan o por otras causas
andlogas, esta obligada a responder del dafio que cause, aunque no obre ilicitamente, a

no ser que demuestre que ese dafio se produjo por culpa o negligencia inexcusable de la
victima.»

Facsimil del Diario Oficial, 1928 6

El cédigo entré en vigor el 1 de octubre de 1932 7. A esta responsabilidad la doctrina y la
jurisprudencia la llaman riesgo creado, expresion que no aparece en el articulo.

El dafio moral, en cambio, nacié con tope. El articulo 1916 original permitia «una
indemnizacién equitativa, a titulo de reparacién moral», que «no podra exceder de la ter-
cera parte de lo que importe la responsabilidad civil» ®. E1 2 de diciembre de 1982, el presi-
dente Miguel de la Madrid envié una iniciativa que empezaba: «La necesidad de una efec-
tiva renovacién moral de la sociedad exige [...] adecuar las normas relativas a la responsabi-
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lidad civil que produce el dafio moral». La oposicién vio en ella una amenaza a la prensay
la llamé «mordaza»; la Camara de Diputados la aprobo el 14 de diciembre por 276 votos
contra 45, y el Senado afiadié el articulo 1916 Bis, que excluye de la reparacién a quien
ejerza sus derechos de opinidn, critica, expresién e informacién °. El decreto, publicado el
31 de diciembre, hizo auténomo el dafio moral, suprimié el tope y dispuso que lo debe
también «quien incurra en responsabilidad objetiva conforme al articulo 1913» °.

DE LA CULPA AL RIESGO

s.Illa.C. La lex Aquilia regula el dafio causado injustamente *.

1804 Cédigo Civil francés: responde aquel «por cuya culpa» ocurrié el dafio 3.

1896 Arrét Teffaine: el duefio responde aunque el defecto sea del fabricante “.

1928 Cédigo Civil mexicano, art. 1913: se responde «aunque no obre ilicitamente» °
1982 El dafio moral se vuelve auténomo y procede en la responsabilidad objetiva °.
2008 Ciudad de México: el propietario de un vehiculo responde solidariamente *°.
2026 La Suprema Corte manda calcular con la UMA la indemnizacién por muerte **.

Dos caminos: la culpay el riesgo

El CCDF conserva las dos vias. La subjetiva esta en el articulo 1910: «EI que obrando ilici-
tamente o contra las buenas costumbres cause dafio a otro, estd obligado a repararlo»;
quien reclama debe probar esa conducta. La objetiva esta en el articulo 1913, que hoy
menciona expresamente los «vehiculos automotores» *°.

La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién (SCIN) describié su légica
en una tesis aislada: en la responsabilidad objetiva «la nocién de riesgo reemplaza a la de la
culpa del agente como fuente de la obligacién», y sus elementos son el uso de algo peligro-
so, el dafio, la causalidad entre ambos y la ausencia de culpa o negligencia inexcusable de la
victima, «entendida como culpa grave» (1la. CCLXXVI/2014) 12,

&Y si la victima se descuidé? En Acapulco, una persona hospedada en un condominio
metid los pies en un espejo de agua y recibié una descarga eléctrica mortal. Los jueces de
Guerrero negaron la indemnizacién a su familia: la sala de apelaciéon sostuvo que hubo
culpa inexcusable de la victima, porque la fuente era de ornato **. La Primera Sala fijé el
criterio contrario:

Jurisprudencia 1a./J. 41/2024 (11a.)

«Para que se actualice la excepcién de culpa o negligencia inexcusable de la victima en
la responsabilidad civil extracontractual, ésta debe ser grave y asimilarse al dolo. No
basta con acreditar una culpa o negligencia leve o levisima de la victima.»

NoTA Es la escala romana de la culpa, usada al revés: la culpa levisima bastaba para condenar a
quien dafiaba; hoy la culpa levisima de la victima no libera al responsable.

Registro digital 2028383 13
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El cédigo regula ademas otras responsabilidades: la de quienes ejercen la patria potestad
por los menores que viven con ellos (art. 1919), la de los patrones por sus dependientes
(art. 1924), la del duefio de un animal (art. 1929) y la de los jefes de familia por «las cosas
que se arrojen o cayeren» de su casa (art. 1933), con antecedente en una accién romana

contra quien habitaba la vivienda desde la que se arrojaba algo (/nst. 4.5.1) *>**.

El dafio moral

El articulo 1916 del CCDF define el dafio moral como «la afectacién que una persona sufre
en sus sentimientos, afectos, creencias, decoro, honor, reputacion, vida privada, configura-
cién y aspectos fisicos, o bien en la consideracién que de si misma tienen los demds». Se
repara con dinero «con independencia de que se haya causado dafio material», y el juez fija
el monto atendiendo a los derechos lesionados, el grado de responsabilidad, la situacién
econémica del responsable y la de la victima *°. En 2022, en el caso de un autobus que se
vera mas adelante, la Primera Sala confirmé que procede también en la responsabilidad
objetiva (la. 11/2024) *°. Cuando alguien muere, sus familiares tienen su propio dafio
moral: segin una tesis aislada, ante la muerte de un hijo basta probar el fallecimiento y el
parentesco para tener por acreditado el de los progenitores (1a. CCXLII/2014) *°.

Tres jurisprudencias orientan la cuantificacién: una indemnizacién «es injusta cuando
se le limita con topes o tarifas» (la./J. 31/2017) 7. enla responsabilidad objetiva, el grado
de responsabilidad «debe tener un efecto limitado» (1a./J. 103/2023) *%, y los dafios puni-
tivos sélo proceden cuando la conducta merezca «un alto grado de reproche social» (1a./J.
136/2022) .

El caso que abrid esa ultima discusién ocurrié también en Acapulco. El 16 de septiem-
bre de 2010, un joven de 23 afios paseaba en kayak por el lago artificial de un hotel; el
kayak volcd y el agua estaba electrificada por una bomba sin mantenimiento. Murid. El juez
fij6 ocho millones de pesos por dafio moral, la sala los redujo a uno y, el 26 de febrero de
2014, la Primera Sala los elevé a $30,259,200.00 en el amparo directo 30/2013 2°. Reco-
nocidé que esa compensacion tiene también «un efecto disuasivo de las conductas dafiosas»
(1a. CCLXXII/2014) **. Hoy esa faceta punitiva es excepcional *’.

El coche prestado

Desde el 1 de julio de 2008, por un decreto publicado en la Gaceta Oficial el 13 de marzo
de ese afio, el articulo 1913 del CCDF tiene un segundo parrafo *°:

CODIGO CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL [EAGU{o{V{lel KoM RIET-F-(TT3Ve oMo VT 1 (o)

«En todos los casos, el propietario de los mecanismos, instrumentos, aparatos, vehiculos
automotores o sustancias peligrosas, serd responsable solidario de los dafios causados.»

10
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«Solidario» significa que la victima puede exigir el pago total al dueiio sin demandar pri-
mero al conductor. Quien paga puede después reclamar a su codeudor, pero la ley no le ase-
gura recuperarlo todo: «Salvo convenio en contrario, los deudores solidarios estan obliga-
dos entre si por partes iguales» (art. 1999), y sélo responde de toda la deuda aquel a quien
el negocio «interesa» exclusivamente (art. 2000) 1° Cuénto recupera el duerfio lo decidird
un juez, y dependera de que el amigo tenga con qué pagar.

Un caso real ilustra la regla. En 2017, un autobus turistico volcé en la autopista México-
Pirdmides, camino a Teotihuacdn, y murieron tres personas. La familia de una de ellas
demand¢ en la Ciudad de México a la empresa propietaria del autobus, que fue condenada
por ser la duefia del instrumento peligroso; el chofer era su empleado. En primera instancia
se fijaron nueve millones de pesos de dafio moral para el viudo y seis para cada hija; la sala
confirmé y un tribunal colegiado ordend reducirlos a cinco y cuatro millones ?2. La Primera
Sala resolvié el amparo directo en revisiéon 1386/2020 el 29 de junio de 2022, por mayoria
de tres votos *°.

PRECISION Del amparo directo en revisién 1386/2020 se consultaron los proyectos publica-
dos; el de junio de 2022 confirma al colegiado, pero el engrose no se localizé. En ese caso el
chofer era empleado: no se encontré una sentencia publicada que aplique la solidaridad del
articulo 1913 al duefio que presta su coche a un amigo, aunque la ley dice «en todos los

CasosS».

Fuera de la capital, la regla cambia: el articulo 1913 del Cédigo Civil Federal no tiene ese
segundo pérrafo *%,y los cédigos estatales siguen férmulas propias. En la Ciudad de Méxi-
co, ademas, la Ley de Movilidad obliga a «conductores y propietarios» a responder por los

dafios causados por la conduccién de sus vehiculos (art. 71) 24

Justicia civica para el choque, juez civil para la reparacion

El mismo decreto de 2008 cambié la via de los choques sin heridos. En la Ciudad de
México no es delito causar por culpa «unicamente dafio a la propiedad con motivo del
transito de vehiculos», salvo que el conductor vaya ebrio, huya o incurra en otro supuesto
agravado del articulo 242 (art. 240 del Cédigo Penal para el Distrito Federal) ?°. Es una
infraccién que conoce el juez civico (art. 28, fr. XVII, de la Ley de Cultura Civica) 2.

Peritos de la Consejeria Juridica dictaminan los dafios en no maés de cuatro horas (art.
99) v, si hay acuerdo, el convenio «traerd aparejada ejecucién en via de apremio ante los
juzgados civiles» (art. 102) ?°. Si el responsable se niega a reparar, puede recibir arresto o
una multa escalonada segin el monto del dafio, que en el tramo mas alto llega «hasta por el
monto total del valor comercial del vehiculo» (art. 33). Pero esa sancién es «sin perjuicio de
la obligacidn de reparar el dafio causado que determine la autoridad civil competente» 2:
la reparacidn, sin acuerdo, la decide un juez civil, en un juicio especial y rdpido en el que
puede ordenar el secuestro del vehiculo con que se causaron los dafios (arts. 489 a 497 del

Cédigo de Procedimientos Civiles) *’.

Los plazos son breves: quince dfas naturales para la queja civica (art. 83) ** y dos afios
desde el dia del dafio para la accién civil (art. 1934) 10 Y huir no es salida: quien se retira

del lugar «con el propédsito de no llegar a un acuerdo en la forma de reparacién de los dafios
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y sin acudir ante el juez civico» enfrenta de uno a tres afios de prisién (art. 242, dltimo

pérrafo) *°.

Lesiones y muerte: cuanto fijalaley

Para el dafio material por lesiones o muerte, el articulo 1915 del CCDF remite a la Ley
Federal del Trabajo (LFT) y toma como base «el cuadruplo del salario minimo diario mas
alto» vigente, multiplicado por los dias que la LFT sefiala *°: 1,095 por incapacidad perma-
nente total y 5,000 por muerte (arts. 495y 502) 2.

La base cambié por jurisprudencia. Desde el 1 de septiembre de 2025, la Suprema Corte
funciona sélo en Pleno; las tesis de la Primera Sala citadas aqui son de la integracién ante-
rior. El Pleno de la nueva integracién resolvié una contradiccién entre las extintas Primera
y Segunda Salas:

Jurisprudencia P./J. 194/2026 (12a.), contradiccion de criterios 59/2025

«El pago de la indemnizacién civil por causa de muerte debe calcularse con base en la
UMA, al tratarse de una medida de reparaciéon compensatoria desvinculada del salario

minimo.»

NoTA Interpreta el articulo 1915 del Cédigo Civil Federal y el del Cédigo Civil para el Distrito
Federal. Obligatoria desde el 5 de octubre de 2026.

Registro digital 2032699 11

Con la UMA de 2026, de $117.31 diarios *°:

BASE MUERTE (5,000 INCAPACIDAD TOTAL (1,095

SUPUESTO DIARIA DiAS) DiAS)

Ciudad de México, cuddruplodela  $469.24 $2,346,200.00 $513,817.80
UMA

Cédigo Civil Federal, una UMA $117.31  $586,550.00 $128,454.45

PRECISION Son cdlculos propios, no condenas. La P./J. 194/2026 dice «con base en la
UMA» y no menciona el multiplicador: que el cuddruplo del cédigo capitalino subsista es la
lectura mas natural, pero es una inferencia (con el salario minimo de 2026 la cifra por
muerte serfa de $6,300,800). La tesis sélo resolvié la muerte; para las incapacidades en la
Ciudad de México, un Pleno Regional ordend usar la UMA en la indemnizacién por dafio

fisico, y la 1a./J. 130/2024, que usaba el salario minimo, quedo superada sé6lo en lo relativo
30,31

ala muerte

Aparte van los gastos médicos, también los que se sigan erogando (1.30.C.530 C) *%, y el
dafio moral. Un tribunal colegiado admitié reclamar el dafio al proyecto de vida si se dice
«cuadl fue el plan personal que fue interrumpido» y se prueban, al menos con indicios, los
actos para cumplirlo (1.20.C.30 C, tesis aislada) **. Entre sus pautas, la Primera Sala pidi6

no «traslapar o duplicar la indemnizacién» (1a./J. 109/2023) 34,
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Lo penal: el conductor y el duefio

El homicidio culposo se sanciona en la Ciudad de México con la cuarta parte de la pena del
doloso, de dos a cinco afios de prisién (arts. 76 y 123); con agravantes como manejar ebrio,
huir sin auxiliar a la victima o usar el celular, la pena sube a las dos terceras partes, de cinco
aflos cuatro meses a trece aflos cuatro meses (art. 140) 25, El articulo 139 contiene una
excusa poco conocida: no se impone pena a quien por culpa mate o lesione a un pariente
cercano, a su pareja o a alguien con quien tenga amistad, «salvo que el agente se encuentre
bajo el efecto de bebidas embriagantes, de estupefacientes o psicotrépicos, sin que medie
prescripcién médica, o bien que se diere a la fuga y no auxiliare a la victima» ?°. Es una
excusa de la pena, no de la reparacién.

El duefio que prestd el coche no es cémplice: la complicidad sélo es admisible en los
delitos dolosos (art. 22). Pero quien oculta al responsable o altera las pruebas comete encu-
brimiento (art. 320), y desde una reforma de 2024 la excusa por amistad del articulo 321
no aplica si el encubierto es responsable de homicidio %°.

Lo penal y lo civil se acumulan. La Primera Sala interrumpié en 2023 su jurisprudencia
anterior: la reparacion del dafio en el proceso penal y la accidén de responsabilidad civil
«son acciones diversas e independientes» que «pueden operar en conjunto hasta lograr la
integralidad de la reparacién posible» (1a./J. 63/2023) *°. Ni siquiera el perdén «mds
amplio y sin reservas» otorgado en lo penal impide demandar en lo civil, segiin un tribunal
colegiado (I.80.C.75 C) 36,

El seguro: un contrato distinto

La aseguradora responde por el contrato, no por la ley civil, y por eso tiene un limite que la
responsabilidad no tiene: en el seguro contra la responsabilidad se obliga «hasta el limite
de la suma asegurada» (art. 145 de la Ley sobre el Contrato de Seguro). El tercero dafiado
es «beneficiario del seguro desde el momento del siniestro» y puede demandarla directa-
mente (art. 147) *’; si se demanda en el mismo juicio al responsable y a su aseguradora, la
via es la civil (1a./J. 127/2022) 38. En un caso de atropellamiento mortal causado con un
vehiculo ajeno, la Primera Sala resolvié que en el seguro obligatorio de automévil la cober-
tura de responsabilidad civil «debe comprender tanto el dafio material como el daiio
moral, hasta por el monto de la suma asegurada» (1a./J. 122/2022) 39,

Dos figuras suelen confundirse. La subrogacion es propia del seguro de dafios: la asegu-
radora que pago a su asegurado, por ejemplo la reparacién de su coche, se subroga en sus
derechos contra el tercero culpable (art. 111). El reembolso opera en los seguros de res-
ponsabilidad obligatorios por ley: la aseguradora paga a la victima y puede exigir el reem-
bolso directamente al contratante si hubo omisiones, inexactitudes o agravacion esencial
del riesgo (art. 150 Bis) *’.

Lo que la pdliza no cubre lo siguen debiendo el conductor y el duefio. La Condusef lo
advierte: el seguro «no exime al propietario del vehiculo del pago total a los afectados en
caso de que los dafios sean mayores a la suma asegurada» “°. En Francia, un informe del
Senado de 1985 resumid otra légica: «ya no hay que decir "estoy asegurado porque puedo
ser responsable de un dafio", sino "soy responsable porque estoy asegurado”» **. En México,
el seguro acomparia a la responsabilidad sélo hasta donde llega la suma asegurada.
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Conclusion

La responsabilidad civil nacié en Roma como respuesta a la culpa y asi llegé al Codigo
francés de 1804. Las maquinas cambiaron la pregunta: ya no sélo quién se descuidd, sino
quién cred el riesgo. México respondié en 1928 con el articulo 1913, y la Ciudad de
Meéxico dio en 2008 un paso mas: el propietario del vehiculo responde solidariamente aun-
que no lo maneje.

A esa base se suman el dafio moral sin topes ni tarifas, la culpa de la victima que sélo
libera si es grave, la indemnizacién por muerte calculada con la UMA, la justicia civica para
el choque y la via civil para la reparacidn, la autonomia entre lo penal y lo civil y un seguro
que paga solo hasta su limite. Prestar un coche en la capital es compartir su riesgo. Estas
reglas son las del Cédigo Civil de la Ciudad de México; cada estado tiene el suyo, y ante un
caso concreto conviene la asesoria de un abogado o una abogada.

Glosario

Lex Aquilia
Plebiscito romano sobre el dafio causado injustamente; los juristas exigieron para aplicarlo la
culpa, aun la levisima.

Responsabilidad subjetiva

Obligacién de reparar que nace de una conducta ilicita o culposa, que quien reclama debe pro-
bar (art. 1910 CCDF).

Riesgo creado
Nombre doctrinal de la responsabilidad objetiva, que nace del uso de algo peligroso por si
mismo aunque no haya culpa (art. 1913 CCDF).

Culpa inexcusable de la victima
Unica excusa de la responsabilidad objetiva; segtin la jurisprudencia, debe ser grave y asimi-

larse al dolo.

Daiio moral

Afectacién a los sentimientos, el honor, la integridad u otros bienes no patrimoniales, que se
repara con dinero.

Solidaridad

Posibilidad de exigir a cualquiera de los deudores el pago total de la deuda.

UMA

Unidad de Medida y Actualizacién; sustituy6 al salario minimo como referencia y en 2026 vale
$117.31 diarios.

Subrogaciéon

Sustitucién de la aseguradora que pagé a su asegurado en los derechos de éste contra el tercero

culpable.
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Preguntas para el repaso

1.

Responsabilidad civil

¢Qué exigia la lex Aquilia para condenar y qué cambid con el arrét Jand'heur?

¢Cuales son los elementos de la responsabilidad objetiva y cual es su tinica excusa?

¢Por qué la 1a./J. 41/2024 cambid el resultado del caso del espejo de agua?

:Qué cambid la reforma de 1982 en el dafio moral?

¢Qué significa que el propietario sea «responsable solidario» y qué puede reclamar des-

pués al conductor?

¢Qué decide el juez civico en un choque sin heridos y qué queda para el juez civil?

¢Qué resolvié la P./J. 194/2026 y qué dejo abierto?

¢Por qué el seguro paga sélo hasta la suma asegurada si la responsabilidad civil no tiene

tope?
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Iurexia, «Presté mi carro y atropellé a alguien: ;quién paga? La responsabilidad civil en México: de
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